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ΤΟΥ ∆ΗΜΟΤΙΚΟΥ ΣΥΜΒΟΥΛΙΟΥ ΤΟΥ ∆ΗΜΟΥ ΗΡΑΚΛΕΙΑΣ 

Αριθ. Απόφασης: 35/2014 

Θέµα 8
ο
: ∆ιοικητική Αποβολή του κ. Καµπουρίδη Αναστασίου από περίπτερο στην Τοπική 

Κοινότητα Στρυµονικού – Αποµάκρυνση περιπτέρου στην Τοπική Κοινότητα 

Στρυµονικού. 

Σήµερα  την  17η  Φεβρουαρίου 2014, ηµέρα ∆ευτέρα και ώρα 14.30 το ∆ηµοτικό Συµβούλιο 
συνήλθε σε τακτική συνεδρίαση στην αίθουσα συνεδριάσεων του ∆ήµου Ηράκλειας, ύστερα από την µε 
αρ.3265/13-02-2014 πρόσκληση του Προέδρου του, που δηµοσιεύθηκε στον ειδικό χώρο ανακοινώσεων 
του ∆ήµου και επιδόθηκε µε αποδεικτικό στους δηµοτικούς συµβούλους, στο ∆ήµαρχο, στον Πρόεδρο 
Συµβουλίου της ∆ηµοτικής Κοινότητας Ηράκλειας καθώς και στους Προέδρους των Τοπικών 
Συµβουλίων των Τοπικών Κοινοτήτων, σύµφωνα µε τις διατάξεις του άρθρου 67 του Ν.3852/2010 για 
συζήτηση και λήψη αποφάσεων στα θέµατα της ηµερήσιας διάταξης. Πριν από την έναρξη της 
συνεδρίασης αυτής, ο Πρόεδρος διαπίστωσε ότι υπάρχει η νόµιµη απαρτία, σύµφωνα µε τις διατάξεις 
της παραγράφου 2 του άρθρου 96 του Ν.3463/2006 (Κ.∆.Κ.), αφού σε σύνολο 27 ∆ηµοτικών 
Συµβούλων παρόντες ήταν 16: 
 

Παρόντες οι : Απόντες οι: 

 Όνοµα Επώνυµο Πατρώνυµο Αξίωµα     Ονοµατεπώνυµο 

1 Νικόλαος Γκόγκας Ιωάννης Πρόεδρος 1. Γεώργιος Κουτσάκης 

2 Ανέστης Λαζαρίδης Σωτήριος Αντιπρόεδρος 2. Βασίλειος Σαββίδης 

3 Πηνελόπη Τσακλίδου-Καραγιαννίδου Θεόδωρος Γραµµατέας 3. Νικόλαος Σιδηρόπουλος 

4 Χρήστος Τσοµπανίδης Γεώργιος ∆ηµ. Σύµβουλος 4.  Νικόλαος Μουρατίδης 

5 Θεόδωρος Πουρτουλίδης Σάββας ∆ηµ. Σύµβουλος 5.  Ιωάννης Πατσάκας   

6 Αλέξανδρος Γκάλιος Ηλίας ∆ηµ. Σύµβουλος 6. Στέφανος Αλιάµης 

7 Πασχάλης Τόσιος Θωµάς ∆ηµ. Σύµβουλος 7.  Αναστάσιος Νεολιαντζής 

8 Ιωάννης Σαββίδης Γεώργιος ∆ηµ. Σύµβουλος 
8.  Ιερουσαλήµ (Μίµης)    

Πατούσης   

9 Ελευθέριος Στοΐλας Κωνσταντίνος ∆ηµ. Σύµβουλος 9.   Απόστολος Μπάτης 

10 Σοφία Νάσκου-Ράπτη Γεώργιος ∆ηµ. Σύµβουλος 10.  Άννα Λάτσιου 

11 Ηλίας(Λιάκος) Γέργος Αντώνιος ∆ηµ. Σύµβουλος 11.  Στέργιος Σερέτης 

12 Αναστάσιος Γεωργιάδης Νικόλαος ∆ηµ. Σύµβουλος  

13 ∆ηµήτριος Μαρίγκος Ιωάννης ∆ηµ. Σύµβουλος  
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Στη συνεδρίαση παραβρέθηκε ο ∆ήµαρχος κ. Κοτσακιαχίδης Κλεάνθης και η υπάλληλος του 

∆ήµου κ. Ασηµένια Τσαρούχα για την τήρηση των πρακτικών της συνεδρίασης.  
Ακόµα, στη συνεδρίαση παραβρέθηκε ο Πρόεδρος του Συµβουλίου της ∆ηµοτικής Κοινότητας 

Ηράκλειας κ. Άγγελος Σταυρακάρας, η Πρόεδρος του Τοπικού Συµβουλίου Αµµουδιάς κ. Σταυρούλα 
Καραφύλλη, ο Πρόεδρος του Τοπικού Συµβουλίου Γεφυρουδίου κ. Κωνσταντίνος Αυτζής, ο Πρόεδρος 
του Τοπικού Συµβουλίου ∆σοχωρίου κ. Ιωάννης Αβραµίδης, ο Πρόεδρος του Τοπικού Συµβουλίου 
Τριάδας κ. Χαράλαµπος Καρυδόπουλος και ο Πρόεδρος του Τοπικού Συµβουλίου Χρυσοχωράφων κ. 
Κωνσταντίνος Αναστασιάδης.      

 

 
Μετά τη διαπίστωση απαρτίας ο Πρόεδρος κήρυξε την έναρξη της συνεδρίασης.  
Στη συνέχεια ο Πρόεδρος του ∆ηµοτικού Συµβουλίου, πριν από τη συζήτηση των θεµάτων της 

ηµερήσιας διάταξης, ζήτησε από το ∆ηµοτικό Συµβούλιο να συζητηθεί ένα (1) θέµα, το οποίο δεν 
γράφτηκε στην ηµερήσια διάταξη και εξέθεσε τους λόγους για τους οποίους πιστεύει ότι πρέπει να 
συζητηθεί µε τη διαδικασία του επείγοντος. 

1. Αποκατάσταση των αποταµιεύσεων των φυσικών προσώπων οµολογιούχων του Ελληνικού 
∆ηµοσίου στην τιµή κτήσης των οµολόγων τους. 
Το ∆ηµοτικό Συµβούλιο οµόφωνα αποφάσισε τη συζήτηση του παραπάνω θέµατος. 
Κατά τη συζήτηση του πέµπτου θέµατος αποχώρησε ο δηµοτικός σύµβουλος κ. Πουρτουλίδης 

Θεόδωρος, ο οποίος επέστρεψε κατά τη συζήτηση του έβδοµου θέµατος. 
 
Ο Πρόεδρος του ∆ηµοτικού Συµβουλίου κατά την εισήγηση του όγδοου θέµατος έθεσε υπόψη 

των µελών του την υπ’ αρ.3041/11-02-2014 εισήγηση του Νοµικού Συµβούλου του ∆ήµου, η οποία έχει 
ως εξής: 

«Σχετικά: Το µε αριθµό 1020/2627/2-α/2/12/2013 έγγραφο του ΑΤ Ηράκλειας 

14 ∆ηµήτριος Τζήκας Νικόλαος ∆ηµ. Σύµβουλος  

15 Παναγιώτης ∆ιχάλας ∆ηµήτριος ∆ηµ. Σύµβουλος    

16 Γεωργία Φραντζάκη Πασχάλης ∆ηµ. Σύµβουλος  

∆εν παραβρέθηκαν στη συνεδρίαση αν και είχαν κληθεί νόµιµα οι: 

1 Ιωάννης Αλεξανδρίδης Πρόεδρος Τ.Σ Βαλτερού    

2 Μόσχος Παπαδόπουλος Πρόεδρος Τ.Σ Ζευγολατειού    

3 Πέτρος Τσεπλιτίδης Πρόεδρος Τ.Σ Καλοκάστρου    

4 Μιχαήλ Καραµιχαηλίδης Πρόεδρος Τ.Σ Καρπερής    

5 Χρήστος Ράπτης Πρόεδρος Τ.Σ Κοίµησης    

6 Σταύρος Κελλίδης Πρόεδρος Τ.Σ Λιβαδοχωρίου    

7 Ζαχαρίας Παπασυµεωνίδης Πρόεδρος Τ.Σ Λιθοτόπου    

8 Αχιλλέας Παλαµπουΐκης Πρόεδρος Τ.Σ Λιµνοχωρίου    

 9 Λάζαρος Φέκας Πρόεδρος Τ.Σ Μελενικιτσίου    

10 Θεοδόσιος Κουµαράς Πρόεδρος Τ.Σ Νέας Τυρολόης    

11 Κωνσταντίνος Μοναστηρλής Πρόεδρος Τ.Σ Παλαιοκάστρου    

12 Κωνσταντίνος Αγγελάκης Πρόεδρος Τ.Σ Ποντισµένου    

13 Γεώργιος Βρίτκας Πρόεδρος Τ.Σ Σκοτούσσας    

14 Μάρκος Χατζησταυρίδης Πρόεδρος Τ.Σ Στρυµονικού    

15 Μαρία Σιαµπλίδου-Καραγιαννίδου Πρόεδρος Τ.Σ Χειµάρρου    
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                Η µε αριθµό πρωτ 2924/10-2-2014 εισήγηση Νοµικού Συµβούλου προς Τοπ. Συµβ. 
Στρυµονικού  

Έχοντας υπόψη ότι: 
Το περίπτερο του Αναστασίου Καµπουρίδη στερείται σήµερα αδείας εκµετάλλευσης, καθώς και 

την µε αριθµό πρωτ. 2786/7-2-2014 ένσταση-Αντιρρήσεις-Απόψεις της Σοφίας Ξενοπούλου του 
∆ηµητρίου και Αναστασίου Καµπουρίδη του Χρήστου αµφότεροι κάτοικοι Στρυµονικού και προκειµένου 
να τηρηθεί η νόµιµη διαδικασία και σύµφωνα µε το άρθρο 75 παρ. 2 Κ.∆.Κ (Ν. 3463/2006) όπως 
συµπληρώθηκε µε το άρθρο 94 παρ. 6 περ. 34 Ν. 3852/2010, τις διατάξεις του Ν.∆ 1044/1971 όπως 
αυτές τροποποιήθηκαν και συµπληρώθηκαν µε τις διατάξεις του Ν.1043/1980, τις διατάξεις του άρθρου 2 
του α.ν. 263/1968, ΠΡΟΤΕΙΝΩ ΟΤΙ: 

Το θέµα θα πρέπει να εισαχθεί στο ∆ηµοτικό Συµβούλιο το οποίο θα πρέπει να αποφασίσει 
σχετικά µε τη διοικητική αποβολή (ΠΕΡΙΠΤΕΡΟΥ) του Αναστασίου Καµπουρίδη στην Τοπική Κοινότητα 
Στρυµονικού του ∆ήµου Ηράκλειας». 

Στη συνέχεια ο Πρόεδρος έδωσε το λόγο στο Νοµικό Σύµβουλο του ∆ήµου τον κ. Κεραµιδά 
Πέτρο, ο οποίος είπε τα εξής:  

«Η συνάντηση που κάναµε στη Θεσσαλονίκη έχει ακριβώς το ίδιο αντικείµενο µε αυτό που 
συζητάµε σήµερα. Αναφερόµασταν πάλι σε µία διοικητική αποβολή και είδαµε ότι η συµπεριφορά κάποιων 
δικαστών µετά από µία πεντακάθαρα απαλλακτική απόφαση, ήτανε κάπως. Όσοι ήταν εκεί, τη ζήσανε. 
∆ιαπιστώσαµε ότι ήταν εριστικοί και προσπαθούσαν µε κάθε τρόπο να δούνε τυχόν ολιγωρίες από µέλη 
του ∆ηµοτικού Συµβουλίου και από τον κύριο ∆ήµαρχο. Αυτό το λέω γιατί υπάρχει µία τάση τελευταία των 
δικαστών να τα βλέπουνε µε µεγάλη προσοχή και λίγο να “µαλώνουνε” τους ∆ηµάρχους και γενικότερα τα 
∆ηµοτικά Συµβούλια και θα πάω όµως και στην ουσία.  

Η εισήγησή µου αφορά την αποµάκρυνση περιπτέρου, τη διοικητική αποβολή και αυτή η 
εισήγηση ολοκληρώνεται µετά από µία καταγγελία και µετά από ένα έγγραφο το οποίο περιήλθε στον ∆ήµο 
από το Αστυνοµικό Τµήµα Σερρών, το οποίο, µετά από τακτικό ή έκτακτο έλεγχο, διαπίστωσε ότι το 
συγκεκριµένο περίπτερο δεν είχε την απαιτούµενη από τον νόµο άδεια. Με αφορµή αυτό, θα κάνω µία 
παρένθεση και θα θυµίσω λίγο στο ∆ηµοτικό Συµβούλιο. Αφορµή είναι το πέµπτο (5ο) και το έκτο (6ο) 
θέµα. Πάντα συνηθίζεται να ρωτάει εδώ ο Πρόεδρος σχετικά µε άδειες χορήγησης καταστηµάτων, 
υπαίθριου εµπορίου και τα λοιπά, να ρωτάτε για το εάν υφίσταται ή όχι, αν είναι συµπληρωµένος ή όχι ο 
φάκελος και µόνο τότε το ∆ηµοτικό Συµβούλιο ψηφίζει ή σε άλλες περιπτώσεις, όχι, το συγκεκριµένο θέµα.  

Εγώ, µέσα από την εισήγηση µου, είµαι ξεκάθαρος και λέω ότι τη συγκεκριµένη στιγµή 
διαπιστώθηκε και από την Υπηρεσία ότι το συγκεκριµένο περίπτερο στερείται άδειας λειτουργίας. ∆εν θα 
αναφερθώ στο παρελθόν. ∆εν το έψαξα καθόλου και δε µε ενδιέφερε το πώς θα µπορούσανε οι 
συγκεκριµένοι άνθρωποι να πορευτούνε κατά ένα χρόνο νωρίτερα. Ίσως και να είχανε καταφέρει κατά 
κάποιον τρόπο να ανανεώσουνε κάποια ιδιωτικά συµφωνητικά. Πάλι εµµένω στην εισήγησή µου. Θεωρώ 
ότι το ∆ηµοτικό Συµβούλιο καλώς θα λάβει απόφαση περί διοικητικής αποβολής.  

Θα ήθελα λίγο να ενηµερώσω το ∆ηµοτικό Συµβούλιο ότι υπάρχουν όµοιες αποφάσεις από άλλα 
∆ηµοτικά Συµβούλια τα οποία επικαλούνται, σχετικά µε τυχόν παρατάσεις, λόγους δηµοσίου συµφέροντος. 
Θα µπορούσα να αποδεχθώ, κύριοι, ότι αποτελεί λόγο δηµοσίου συµφέροντος το να κλείσει ένα 
νοσοκοµείο, ένας παιδικός σταθµός, το να κλείσει έστω και σε µία πολύ αποµακρυσµένη περιοχή 
(ενδεικτικά παραδείγµατα) ένα φαρµακείο. Σε καµιά περίπτωση δεν αποτελεί λόγο δηµοσίου συµφέροντος 
η αποµάκρυνση ή η σφράγιση ενός περιπτέρου. ∆ηλαδή δεν αποτελεί λόγο δηµοσίου συµφέροντος το να 
µη µπορεί ένας δηµότης, ο δηµότης του Στρυµονικού, να αγοράσει ένα πακέτο τσιγάρα ή ένα κουτάκι 
τσίχλες.  

Η απόφαση που θα λάβει το ∆ηµοτικό Συµβούλιο σήµερα, όποια και αν είναι αυτή, θεωρώ ότι θα 
συνταχθεί µε τη γνωµοδότησή µου και µε την εισήγησή µου. Εάν το ∆ηµοτικό Συµβούλιο µάλλον λάβει 
απόφαση περί διοικητικής αποβολής, άµεσα, µετά την καθαρογραφή της απόφασης, ο ∆ήµαρχος θα 
αποβάλει και έχω ενηµερώσει ήδη τους πολίτες του Στρυµονικού ότι ακριβώς την επόµενη ηµέρα έχουν το 
δικαίωµα προσφυγής στα αρµόδια δικαστήρια και συγκεκριµένα στα ∆ιοικητικά, ζητώντας, µε προσωρινή 
διαταγή, την αναστολή της συγκεκριµένης απόφασης.  

Μέσα στα πλαίσια, λοιπόν, προστασίας γιατί εµένα ο ρόλος µου δεν είναι πολιτικός αλλά είναι 
καθαρά νοµικός, σε συσχετισµό και µε την αρχική εισήγηση που έκανα µε το πειθαρχικό, θεωρώ ότι καλά 
θα κάνει το Σώµα σήµερα εδώ να αφήσει στα δικαστήρια το ενδεχόµενο κρίσης δηµοσίου ή όχι 
συµφέροντος και να µη το ξεκαθαρίσει σήµερα εδώ διότι, κατά τη γνώµη µου, µία τέτοια θέση θα σήµαινε 
“ολιγωρία”, κάτι που πραγµατικά το ζήσαµε και δε χάρηκα καθόλου για το προχθεσινό.  

Εµµένω, κύριε Πρόεδρε, στην εισήγηση µου περί διοικητικής αποβολής. Ενηµερώνω το Σώµα ότι 
ξεκάθαρα, αµέσως, την επόµενη ηµέρα, οι πολίτες του Στρυµονικού έχουν το δικαίωµα να προσφύγουν 
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στα ∆ιοικητικά ∆ικαστήρια και θεωρώ, µέσα στα πλαίσια προστασίας τόσο του ∆ηµάρχου, τόσο του 
Προέδρου αλλά και των λοιπών ∆ηµοτικών Συµβούλων, ας αναλάβουν την ευθύνη τα δικαστήρια και ας 
δώσουν την πλέον νόµιµη λύση, κάτι που δεν ήθελα πραγµατικά να συµβεί σε αυτή την αίθουσα, διότι έχω 
την εντύπωση ότι θα υπήρχαν κάποια σηµεία τα οποία θα µπορούσαν να οδηγήσουν κάποιους 
Συµβούλους (και δεν το εύχοµαι καθόλου) πάλι σε άλλα µονοπάτια τα οποία, ας πούµε, οδηγούν πάλι σε 
πειθαρχικά και τα λοιπά».  

Έπειτα ο Πρόεδρος µε την παρατήρηση ότι µπορεί το ∆ηµοτικό Συµβούλιο να µετατραπεί σε 
δικαστήριο, έδωσε το λόγο στον κ. ∆άγκο Κωνσταντίνο, δικηγόρο της άλλης πλευράς, ο οποίος ανέφερε 
τα εξής: 

«Κύριε ∆ήµαρχε, κύριε Πρόεδρε του ∆ηµοτικού Συµβουλίου, κύριοι επικεφαλής της ελάσσονος και 
µείζονος αντιπολίτευσης, κύριοι ∆ηµοτικοί Σύµβουλοι, ονοµάζοµαι Κωνσταντίνος ∆άγκος, είµαι δικηγόρος 
του ∆ικηγορικού Συλλόγου Σερρών. Εκπροσωπώ τον κύριο Αναστάσιο Καµπουρίδη, ο οποίος εκµισθώνει 
το περίπτερο που βρίσκεται στο Στρυµονικό της ∆ηµοτικής Ενότητας Στρυµονικού του ∆ήµου σας και έχω 
να εκθέσω τα εξής, σε σχέση µε το θέµα της διοικητικής ή όχι αποβολής του από το περίπτερο.  

Όντως υπάρχει ένα ζήτηµα όσον αφορά την αποβίωση της ιδιοκτήτριας της άδειας του 
περιπτέρου και τη συνέχιση της εκµίσθωσης από τον κύριο Καµπουρίδη. Οι λόγοι που επικαλούµαστε 
είναι λόγοι κοινωνικής ευαισθησίας και προστασίας των συναλλαγών. Οι λόγοι προστασίας των 
συναλλαγών αφορούν λόγους δηµοσίου συµφέροντος. Τι εννοούµε όταν λέµε “προστασία των 
συναλλαγών”; Θα ξεκινήσω µάλλον από παλιά και µετά θα έρθω στο τι πρέπει να γίνει. Έπρεπε εδώ, στη 
συγκεκριµένη περίπτωση, κατά τη γνώµη µου και νοµίζω είναι και η γνώµη και των κατοίκων του 
Στρυµονικού, να υπάρχει µια χωροθέτηση περιπτέρων και µία διενέργεια διαγωνισµού για την πλήρωση 
των θέσεων αυτών. ∆υστυχώς, δεν έχει γίνει. Ποιο είναι το αποτέλεσµα; Ολόκληρη περιοχή, ολόκληρη 
∆ηµοτική Ενότητα Στρυµονικού να έχει αυτή τη στιγµή µόνο ένα περίπτερο και να κινδυνεύει και αυτό το 
περίπτερο να κλείσει.  

Αν η απόφασή σας είναι προς τη διοικητική αποβολή, µια ολόκληρη περιοχή θα µείνει χωρίς 
περίπτερο. Τι σηµαίνει αυτό; ∆ε µιλάµε για ένα πακέτο τσιγάρα ή για τσίχλες ή για τέτοια προϊόντα, τα 
οποία θα στερηθούν οι κάτοικοι. Θα στερηθούν τη δυνατότητα επικοινωνίας για παράδειγµα, µέσω 
τηλεκαρτών ή καρτών κινητής τηλεφωνίας και τα λοιπά και ένα µέσο το οποίο διευκολύνει τις συναλλαγές 
του. Σκεφτείτε ότι ένας κάτοικος του Στρυµονικού για να µπορέσει να συναλλαχθεί µε το περίπτερο, αν και 
εφόσον κλείσει το περίπτερο αυτό, θα πρέπει να µεταβεί είτε στην Ηράκλεια, είτε στον Προβατά. Νοµίζω 
ότι είναι ένα θέµα το οποίο χρήζει ευαισθησίας από το ∆ηµοτικό Συµβούλιο.  

Όσον αφορά το θέµα που έθιξε ο συνάδελφος, ο Πέτρος ο Κεραµιδάς, τον οποίο εκτιµώ 
απεριόριστα και τον σέβοµαι και τον υπολήπτοµαι, το θέµα της ευθύνης που θα έχει το ∆ηµοτικό 
Συµβούλιο, να σας πω εδώ ότι υπάρχει απόφαση και µάλιστα πρόσφατη απόφαση (του Ιουλίου του 2013) 
του ∆ηµοτικού Συµβουλίου Παπάγου – Χολαργού το οποίο, µε τους ίδιους ακριβώς λόγους, δηλαδή 
λόγους κοινωνικής ευαισθησίας και προστασίας των συναλλαγών, εισηγείται και εγκρίνει εκµετάλλευση 
περιπτέρων των οποίων οι ιδιοκτήτες της άδειας έχουν αποβιώσει µέχρι τη λήξη του καθενός από τα 
αναφερόµενα µισθωτήρια συµβόλαια.  

Να διευκρινίσω εδώ ότι το µισθωτήριο συµβόλαιο που είχε υπογράψει ο κύριος Καµπουρίδης µε 
την ιδιοκτήτρια της αδείας λήγει στις 16/02/2015. Με την επιφύλαξη τυχόν τροποποίησης του άρθρου που 
αφορά τις άδεις περιπτέρων του άρθρου 17 του νοµοθετικού διατάγµατος 1044/1971 και των σχετικών 
διατάξεων του 4093/2012, εγκρίνει την εκµετάλλευση των περιπτέρων µέχρι τη λήξη του µισθωτηρίου 
συµβολαίου για λόγους δηµοσίου συµφέροντος και συγκεκριµένα, για την προστασία των συναλλαγών της 
συγκεκριµένης περιοχής. Μπορείτε να πατήσετε πάνω σε αυτήν την απόφαση. Είναι δηµοσιευµένη και στη 
∆ΙΑΥΓΕΙΑ και θα την προσκοµίσω, αν θέλετε, έτσι ώστε να υπάρχει και στα πρακτικά του ∆ηµοτικού 
Συµβουλίου.  

Θεωρούµε, λοιπόν, ότι µε βάση αυτόν τον λόγο και αυτό το σκεπτικό, θα πρέπει να εγκριθεί η άδεια 
εκµετάλλευσης, τουλάχιστον µέχρι τη λήξη του µισθωτηρίου συµβολαίου και άµεσα ο ∆ήµος, έτσι ώστε να 
µην υπάρχει πρόβληµα νοµιµότητας, να προχωρήσει αφενός µεν στη χωροθέτηση θέσεων περιπτέρου 
στη συγκεκριµένη ∆ηµοτική Ενότητα για την οποία, όπως γνωρίζετε, υπάρχει όντως πρόβληµα, έτσι ώστε 
εφόσον γίνουν οι διαδικασίες άµεσα και εφόσον δοθούν οι συγκεκριµένες άδειες, να προχωρήσουν στο 
άνοιγµα περιπτέρων όσοι είναι οι δικαιούχοι και να λυθεί αυτό το πρόβληµα που υπάρχει µε τη 
συγκεκριµένη περιοχή». 

Στη συνέχεια ο κ. Κεραµιδάς Πέτρος είπε τα εξής: 
«Όπως προείπα, κύριε Πρόεδρε, ο νόµος είναι ξεκάθαρος και ξεκαθαρίζει το πλαίσιο µέσα στο 

οποίο εκδίδεται ή ανακαλείται ή ανανεώνεται µία άδεια. Λίγο θα ήθελα να ενηµερώσω το Σώµα ότι δεν 
υπάρχει καµία διάταξη στον “Καλλικράτη”, ούτε υπάρχει ειδική διάταξη, η οποία προβλέπει αυτό που 
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ανέφερε και προανέφερα και εγώ σχετικά µε την τυχόν ανανέωση από το ∆ηµοτικό Συµβούλιο 
επικαλούµενο δηµόσιο συµφέρον.  

Θα ήθελα το ∆ηµοτικό Συµβούλιο και πάλι, µέσα στα πλαίσια προστασίας που τουλάχιστον εγώ 
µπορώ να παρέχω, να το δει πάρα πολύ προσεκτικά γιατί η ολιγωρία πολλές φορές στα δικαστήρια ή και 
σε τυχόν πειθαρχικά δεν αναφέρεται µόνο στη διαδικασία αλλά ξεπερνάει και τη διαδικασία και µπορεί να 
πάει και στην ουσία και θεωρώ πως σε πολύ δύσκολη θέση θα βρεθούν τα µέλη του ∆ηµοτικού 
Συµβουλίου, όταν θα καταψηφίσουν ένα τέτοιο θέµα επικαλούµενοι δηµόσιο συµφέρον, αφού αυτό (πάλι 
το ξαναλέω) δεν αφορά έναν παιδικό σταθµό, δεν αφορά ένα Κέντρο Υγείας, δεν αφορά ένα φαρµακείο 
αλλά αφορά ένα περίπτερο.  

Θεωρώ ότι ο δικαστής θα είναι πολύ σκληρός. Θα είναι ίσως το ίδιο και χειρότερος από αυτούς που 
είδαµε προχθές. Ξέρουν οι παρευρισκοµένοι που αναφέροµαι. Όσοι δε γνωρίζουνε, τους εκπροσώπησα, 
µπορώ να τους το πω εγώ». 

Στο σηµείο αυτό ο κ. ∆άγκος Κωνσταντίνος ζήτησε το λόγο για να κάνει µία διευκρίνιση και 
συγκεκριµένα ανέφερε τα εξής: 

«Υπάρχει απόφαση του Τοπικού Συµβουλίου, η οποία εισηγείται να δοθεί σιωπηρή παράταση 
λειτουργίας του περιπτέρου µέχρι να ολοκληρωθεί η διαδικασία προκήρυξης θέσεων και να επισπευσθούν 
οι διαδικασίες για τη θέση περιπτέρου. Αυτό δηλαδή που λέµε και εµείς. Και να πω και κάτι άλλο. Ότι τα 
χρήµατα αυτά τα οποία θα δίνονταν για τη µίσθωση του περιπτέρου από τον Αναστάσιο Καµπουρίδη στην 
αποβιώσασα, αυτά τα χρήµατα θα πάνε στο ∆ήµο. Είναι δηλαδή χρήµατα τα οποία είναι και 
υποχρεωµένος εκ του νόµου ο κύριος Καµπουρίδης να τα δίνει στο ∆ήµο. ∆ηλαδή ο ∆ήµος από αυτό θα 
βγει και κερδισµένος αν το δούµε και οικονοµικά». 

Έπειτα ο δηµοτικός σύµβουλος κ. Τόσιος Πασχάλης είπε τα εξής: 
«Καταρχάς χαίροµαι που ο νοµικός µας σύµβουλος έχει πάρει το µάθηµα του, γιατί σε άλλες 

περιπτώσεις είχαµε άλλη προσέγγιση. Χαίροµαι που πλέον πάµε µε το γράµµα του νόµου. Λέω πήραµε το 
µάθηµα µας, γενικότερα. Και εσείς κ. Κεραµιδά το µάθηµά σας, ως νοµικός σύµβουλος και εµείς, ως 
∆ηµοτικοί Σύµβουλοι. Οπότε, πλέον δεν έχουµε άλλοθι, να κάνουµε λάθη. Εδώ πέρα όµως υπάρχει ένα 
άλλο θέµα. Εγώ, για να έχω ολοκληρωµένη εικόνα, γιατί αναφέρθηκε ο νοµικός του κυρίου ότι ο ∆ήµος είχε 
υποχρέωση από την αρχή του “Καλλικράτη” να προβεί σε κάποιες ενέργειες, για να καταψηφίσω την 
εισήγηση, θέλω να δω αν ο ∆ήµος έπραξε αυτά που έπρεπε, αφού έχουµε ευθύνη κοινωνική πρωτίστως 
και νοµική αλλά και εκ της θέσεως µας εδώ πέρα, ως εκπρόσωποι των κοινωνιών µας, των τοπικών, να 
κάνουµε αυτά τα οποία προβλέπει και επιβάλλει ο νόµος πρώτα εµείς. Για να ζητήσουµε από τους δηµότες 
µας να είναι σωστοί απέναντι στον νόµο, πρέπει πρωτίστως εµείς να έχουµε δηµιουργήσει εκείνες τις 
συνθήκες, ώστε να µπορούν να είναι και τότε να κρίνουµε. Αν δεν είναι, τότε όντως, µπορούµε να πάρουµε 
πολύ εύκολα την απόφαση µε µια εισήγηση νοµικού, νοµικά και µόνο στεκόµενοι και να ακολουθήσουµε το 
γράµµα του νόµου. Εδώ έχουµε κι εµείς ευθύνες. Εµείς κάναµε αυτό που έπρεπε για να υπάρχει το 
πλαίσιο, ώστε να µπορεί να είναι νόµιµος ο κύριος; Θέλω µία εισήγηση της Υπηρεσίας µας». 

Στη συνέχεια ο Πρόεδρος έδωσε το λόγο στην κ. Χατζηπανταζή Βασιλική ως υπεύθυνη του 
Τµήµατος Τοπικής και Οικονοµικής Ανάπτυξης για να κάνει τη δική της εισήγηση κι εµµέσως να απαντήσει 
στον κ. Τόσιο, η οποία ανέφερε τα παρακάτω: 

«Οι περισσότερες άδειες είχαν ξεκινήσει και είχαν ανανεωθεί από την τότε Νοµαρχία το 2010. 
Ξέρουµε ότι ισχύουν πέντε χρόνια µε µία παράταση ενοικιαστηρίου, στις περιπτώσεις που υπάρχει, για 
επτά  χρόνια. Οπότε, οι περισσότερες άδειες τις οποίες είχαµε εµείς, ήταν σε ισχύ.  

Η προκήρυξη, να το διευκρινίσω, γίνεται για όλο το ∆ήµο. ∆εν µας δίνει το δικαίωµα ο νόµος να την 
κάνουµε για ένα ∆ηµοτικό ∆ιαµέρισµα, για µία Τοπική Κοινότητα. Αν το κάναµε, τότε, όπως ξέρετε 
ακριβώς, ο νόµος καταργεί το µόνιµο της κατοικίας. Μπορεί δηλαδή να έρθει να κάνει τα χαρτιά του 
οποιοσδήποτε, από οποιοδήποτε µέρος της Ελλάδος. Μόνο ένα τριάντα τοις εκατό (30%) µπαίνει σε ειδική 
κατηγορία και τα άλλα δηµοπρατούνται. Οπότε, αν ξεκινούσαµε εµείς τη διαδικασία ακριβώς το 2012, θα 
είχαµε πολύ πιο έντονο κοινωνικό πρόβληµα εδώ πέρα, στο ∆ήµο. Η διαδικασία, βέβαια, είναι στην 
πορεία, έχει µπει, αλλά από εκεί και πέρα, δεν είναι και µία εύκολη διαδικασία. ∆ε βγάζω τη δηµοπρασία 
κατευθείαν». 

Ο κ. Τόσιος στο σηµείο αυτό ρώτησε αν τελικά υπάρχει µια διαδικασία που δεν ακολουθήθηκε κι 
έµεινε µια ολόκληρη περιοχή µετέωρη. 

Απαντώντας η κ. Χατζηπανταζή είπε ότι δεν ακολουθήθηκε. Έχει ξεκινήσει η διαδικασία αλλά δεν 
είναι τόσο εύκολο για να ακολουθηθεί. Η διαδικασία σηµαίνει ότι γίνεται πλήρη καταγραφή το ποια 
υπάρχουν και δεν υπάρχουν αυτή τη στιγµή, ποια είναι νόµιµα, γίνονται τοπογραφικά και θέλουµε τις 
εισηγήσεις από άλλες Υπηρεσίες και τις γνωµοδοτήσεις τους. ∆ηλαδή είναι µία διαδικασία, η οποία 
ξεκίνησε αλλά µόνο αν σκεφτείτε πόσο χρόνο θέλουµε για τα δικά µας τα Τοπικά Συµβούλια, φανταστείτε, 
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από εκεί και πέρα, για όλες τις υπόλοιπες Υπηρεσίες. ∆εν είναι µία διαδικασία η οποία τελειώνει σε έναν  
µήνα. 

Στη συνέχεια ο κ. Τόσιος Πασχάλης ανέφερε τα εξής: 
«Άρα, επειδή υπάρχει µία διαδικασία σε εξέλιξη που εγώ δέχοµαι απόλυτα και καταλαβαίνω τις 

δυσκολίες του εγχειρήµατος και το χρονοβόρο της διαδικασίας, δεν µπορούµε εµείς αυτή τη στιγµή να 
επιβάλουµε έναν κανόνα ή να επιβάλουµε τον νόµο, µη έχοντας ολοκληρώσει από την πλευρά µας µια 
διαδικασία µε τον τρόπο µε τον οποίο την ολοκληρώνουµε. Θεωρώ ότι πρέπει να περιµένουµε τη 
διαδικασία να ολοκληρωθεί και µετά να αποφασίσουµε αν είναι νόµιµος ή παράνοµος ο κ. Καµπουρίδης. 

Αλλιώς, πιστεύω ότι εµείς είµαστε αναρµόδιοι. ∆εν µπορούµε να πάρουµε απόφαση χωρίς να 
έχουµε όλα τα δεδοµένα. ∆ηλαδή αν υπήρχε θέση χωροθετηµένη και δεν είχε άδεια, θα ψήφιζα διοικητική 
αποβολή. ∆εν το συζητάω. 

Όταν δεν υπάρχει χωροθέτηση και λέµε ένα περίπτερο να φύγει και αυτό, υπάρχει θέµα κοινωνικό. 
Σήµερα, στη συγκυρία που ζούµε και εµείς πρέπει να αναλάβουµε την ευθύνη. Μία ατοµική επιχείρηση 
είναι το περίπτερο που ζει µια οικογένεια. ∆εν είναι κανένα µεγάλο εµπορικό κέντρο που έχει τεράστια 
κέρδη. Να ξέρουµε και για τι µιλάµε. Σαν να έχουµε αίσθηση των πραγµάτων σε ελαστικό επίπεδο.  

Μπορούµε να είµαστε στο γράµµα του νόµου σε αυτή την περίπτωση, όταν εµείς δεν έχουµε 
ολοκληρώσει τη διαδικασία; ∆εν υπάρχει µοµφή. Υπάρχει µια διαδικασία που ξέραµε. Ζήσαµε τον 
“Καλλικράτη” πως ξεκίνησε, ζήσαµε ότι εδώ πρέπει οι επιτροπές να αποφασίσουν και τα λοιπά. ∆εν 
µπορούµε όµως εµείς και ένα κράτος ή µια ∆ιοίκηση να έχει τόσες παθογένειες και να την πληρώνει τελικά 
ο δηµότης που φαίνεται απέναντι στον νόµο ότι δεν είναι νόµιµος. Μπορεί η φύση του συγκεκριµένου να 
ενδιαφέρει. Θα ήταν πιο εύκολο νοµίζω να πάρουµε θέση. Μπορούµε εµείς να πάρουµε θέση ξεκάθαρα, 
επειδή υπάρχει µια καταγγελία αυτή τη στιγµή της Αστυνοµίας;  

Εγώ δεν µπορώ να αποφασίσω». 
Ο κ. Κεραµιδάς Πέτρος στη συνέχεια είπε τα εξής: 
«Μετά από έρευνα που έκανε η Αστυνοµική ∆ιεύθυνση Σερρών, διαπίστωσε ότι το συγκεκριµένο 

περίπτερο και λίγο ίσως να µας µπερδεύει ο όρος “περίπτερο” δεν είχε άδεια. Εγώ δε θα το πάω στις 
διατάξεις δηλαδή τι θα άλλαζε αν δεν υπήρχε άδεια στο δικό σας κατάστηµα. Αν το δικό σας κατάστηµα 
στερούνταν άδειας, τότε, λοιπόν, θα ερχόµασταν στο ∆ηµοτικό Συµβούλιο και θα λέγαµε όχι, να το 
ξαναδούµε; Ο νόµος είναι ξεκάθαρος και λέµε: Είναι υποχρεωµένος ο κύριος µε το περίπτερο να έχει στο 
περίπτερο µία συγκεκριµένη άδεια µε µία χρονική ισχύ. Αυτή τη στιγµή δεν υπάρχει». 

«Όταν εµείς έχουµε δηµιουργήσει προϋποθέσεις» ανέφερε ο κ. Τόσιος. 
Στη συνέχεια ο Πρόεδρος είπε τα εξής: 
«Νοµίζω υπάρχουν δύο σαφείς θέσεις. Μία του νοµικού συµβούλου του ∆ήµου, που λέει να 

αποφασίσει το πολιτικό δικαστήριο τι εστί εξυπηρέτηση δηµοσίου συµφέροντος και µία άλλη, να πάρει την 
ευθύνη το ∆ηµοτικό Συµβούλιο. Επειδή ζητήσατε τον λόγο, ζητάω συγγνώµη. Κύριε Αντιπρόεδρε, σας 
παράκαµψα». 

Ο κ. Λαζαρίδης Ανέστης, Αντιπρόεδρος του ∆ηµοτικού Συµβουλίου στο σηµείο αυτό ανέφερε τα 
παρακάτω: 

«Εµένα µε έχει καλύψει ο νοµικός σύµβουλος της οικογένειας Καµπουρίδη – Ξενόπουλου. Και 
εγώ θα κατέθετα εδώ τους συναδέλφους από τον ∆ήµο Παπάγου και Χολαργού, οι οποίοι, όχι για ένα 
περίπτερο αλλά για τέσσερα περίπτερα, έχουν αποφασίσει και µάλιστα για άδειες οι οποίες θα ισχύουν 
µέχρι και το 2019. Θεωρώ ότι και αυτοί πήρανε πολιτική ευθύνη για τις Τοπικές τους Κοινότητες ή 
∆ηµοτικές Κοινότητες που έχουν. Ακριβώς µε τον ίδιο τρόπο που πιστεύω και εγώ εδώ πέρα, συνάδελφοι, 
σε εµάς γιατί και η οικογένεια Ξενόπουλου είχε καταθέσει αίτηµα στις 05/04/2013, αφού υπάρχει άτοµο 
στην οικογένεια και µε γνωµάτευση από το ΙΚΑ, µε ογδόντα τοις εκατό (80%) αναπηρία. Έχουν στην 
οικογένεια µέλος που είναι µε ογδόντα τοις εκατό (80%) αναπηρία και έχουν καταθέσει αίτηµα (και το 
καταθέτω στα πρακτικά µαζί µε τη γνωµάτευση) και από το 2013 µέχρι σήµερα δεν έχουµε προχωρήσει 
στις διαδικασίες και ερχόµαστε σήµερα και λένε διοικητική αποβολή.  

Όπως πολύ καλά είπε ο κ. ∆άγκος, υπάρχει και η απόφαση του Τοπικού Συµβουλίου που έρχεται 
και στηρίζει στην όχι διοικητική αποβολή. Εµείς, ως παράταξη εδώ πέρα, λέµε να παραµείνει το περίπτερο 
µέχρι το 2015, όσο ισχύει η σύµβαση την οποία µε τον θανόντα είχε υπογράψει ο κύριος Καµπουρίδης 
Αναστάσιος και αυτή είναι και η πολιτική µας ευθύνη που έχουµε εδώ πέρα, ως ∆ηµοτικοί Σύµβουλοι. 
Εµείς, ως παράταξη, λέµε να παραµείνει ως τον Φεβρουάριου του 2015, µέχρι να ολοκληρωθούν οι 
διαδικασίες. Νοµίζω ότι µετέπειτα, µε το ογδόντα τοις εκατό (80%) των ΑΜΕΑ, µε το τριάντα τοις εκατό 
(30%) που δικαιούνται ή πρέπει να έχουν σε έναν ∆ήµο τα περίπτερα, µπορούν να ξαναδιεκδικήσουν το 
περίπτερο αυτό». 
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Στη συνέχεια ο κ. Γεωργιάδης Αναστάσιος ανέφερε ότι θα πρέπει να ολοκληρωθούν οι διεργασίες 
του ∆ήµου, ούτως ώστε να δοθεί η δυνατότητα στους πολίτες που έχουν περίπτερα να ξαναδιεκδικήσουν, 
διότι στην προκειµένη περίπτωση, δυο οικογένειες θα µείνουν χωρίς έσοδα. Και ξέρουµε πόσο δύσκολα 
είναι στις µέρες µας. 

Η κ. Χατζηπανταζή Βασιλική στο σηµείο αυτό πρόσθεσε τα παρακάτω: 
«Η άδεια, όταν ήρθε ο φάκελος στο ∆ήµο ενόψει του “Καλλικράτη”, από αµέλεια, όπως 

παραδέχτηκε ο ίδιος, ή δεν ξέρω για κάποιον άλλο λόγο, είχε µεν το ενοικιαστήριο αλλά δε φρόντισε µέσα 
στο 2010 να πάρει την αντίστοιχη άδεια από την τότε Νοµαρχία. Οπότε, σε εµάς παραδόθηκε ένας 
φάκελος, ο οποίος δεν είχε άδεια σε ισχύ. Το ότι είχε ενοικιαστήριο είναι άσχετο από την απόφαση. Και 
τώρα µπορεί να έχει ενοικιαστήριο. Εµείς δεν µπορούµε να δώσουµε παράταση σε κάτι το οποίο δεν είχε 
άδεια. Έπρεπε να υπάρχει το 2010 που έγινε το καινούργιο ενοικιαστήριο. Από τη στιγµή που για έναν 
χρόνο δεν γνωµοδότησε ο τότε Νοµάρχης, σηµαίνει ότι δεν είχε άδεια. Το καινούργιο ενοικιαστήριο που 
έγινε, δεν πήγε για απόφαση Νοµάρχη».  

Έπειτα ο κ. Λαζαρίδης Ανέστης είπε τα εξής: 
«Έχουµε επικυρωµένη εδώ πέρα τη σύµβαση από την Β΄ ∆ΟΥ Σερρών στις 01/09/2010. Βέβαια, η 

αλήθεια είναι ότι δεν έχουµε την απόφαση του Νοµάρχη. Πείτε ότι είχαµε την απόφαση του Νοµάρχη. Μετά 
τον θάνατο της κυρίας Μαντάρη, θα ίσχυε η άδεια λειτουργίας του περιπτέρου;» 

Απαντώντας η κ. Χατζηπανταζή είπε ότι µέχρι τη λήξη του ενοικιαστηρίου θα ίσχυε η άδεια, αν 
υπήρχε η τότε απόφαση Νοµάρχη.    

Ο κ. Λαζαρίδης Ανέστης στη συνέχεια τόνισε ότι και στους άλλους ∆ήµους το ίδιο πράγµα ισχύει. 
Μετά το θάνατο του δικαιούχου του περιπτέρου και παρόλο που υπήρχε το επίσηµο έγγραφο από το 
Νοµάρχη, από τη στιγµή που δεν υπάρχει ένας από τους δύο συµβαλλοµένους, δεν ισχύει η σύµβαση. 
Άρα ακόµα κι αν υπήρχε από το Νοµάρχη (εδώ φορολογικά είναι τακτοποιηµένη και επικυρωµένη η 
σύµβαση από κρατική υπηρεσία αλλά δεν υπάρχει απόφαση του Νοµάρχη), θα ίσχυε το ίδιο πράγµα. 

Ο κ. ∆άγκος Κωνσταντίνος στο σηµείο αυτό είπε: «Και στην περίπτωση της απόφασης που 
επικαλούµαστε, του ∆ηµοτικού Συµβουλίου Χολαργού – Παπάγου, είχαν καταργηθεί οι άδειες. Το 2012 
κατ’ εφαρµογή των σχετικών διατάξεων του νόµου, ήταν καταργηµένες οι άδειες και το ∆ηµοτικό 
Συµβούλιο εισηγήθηκε τη διατήρηση των αδειών. Ήταν ακριβώς η ίδια περίπτωση». 

Στη συνέχεια ο κ. Κεραµιδάς επεσήµανε ότι η άδεια από τον ∆ήµαρχο καταργείται και ανανεώνεται 
µόνο από τον ∆ήµαρχο. Το ∆ηµοτικό Συµβούλιο δεν έχει αυτήν την αρµοδιότητα. Το ∆ηµοτικό Συµβούλιο, 
για λόγους δηµοσίου συµφέροντος, σε εξαιρετικές περιπτώσεις, σαφώς και µπορεί να λαµβάνει κάποιες 
αποφάσεις αλλά όχι στη συγκεκριµένη περίπτωση. 

Ο κ. Γεωργιάδης τότε ρώτησε γιατί ήρθε το θέµα στο ∆ηµοτικό συµβούλιο. 
Απαντώντας ο κ. Κεραµιδάς είπε: «Γιατί εµµένω στη διοικητική αποβολή. Και εγώ θα ήθελα να 

ρωτήσω ίσως τον συνάδελφο να µας πει. Αν υποθέσουµε ότι σήµερα λαµβάνουµε, για λόγους δηµοσίου 
συµφέροντος, µία απόφαση, ισχύει για την Αστυνοµία και µέχρι πότε ισχύει; Νοµιµότητα για ποιον; Μπορεί 
ένα όργανο, το όργανο της Αστυνοµίας, να θεωρήσει την απόφαση του ∆ηµοτικού Συµβουλίου ως 
ανανέωση;» 

Έπειτα ο ∆ήµαρχος πήρε το λόγο και είπε τα παρακάτω: 
«Θα είµαι επιγραµµατικός τουλάχιστον. Αυτή τη στιγµή υπάρχει ένα περίπτερο χωρίς άδεια, µετά 

από καταγγελία. Ο νόµος είναι ξεκάθαρος. Ο ∆ήµαρχος δεν µπορεί να πει τίποτα άλλο από το να 
εφαρµοστεί η νοµιµότητα. Τώρα, τι είναι στον Χολαργό, τι περίπτωση είναι και τα λοιπά, δεν έχω 
ασχοληθεί, δεν το ξέρω. ∆εν το αµφισβητώ. Τι συνέπειες είχανε µετά; Ούτε αυτό το ξέρω, ούτε θέλω να 
ξέρω. Αυτή τη στιγµή έχουµε έναν επίσηµο νοµικό σύµβουλο στον ∆ήµο, ο οποίος έχει κάνει γνωµοδότηση 
πρωτοκολληµένη.  

Ο ∆ήµαρχος εφαρµόζει τις αποφάσεις του ∆ηµοτικού Συµβουλίου. Σε µία περίπτωση στη Νέα 
Τυρολόη που δεν την εφάρµοσα στον χρόνο που έπρεπε, είχα τις συνέπειες και το ξέρουν πολύ καλά οι 
συνάδελφοι και εσείς όλοι. Θα µπορούσα δηλαδή να πω νίπτω τας χείρας µου, αποφασίστε και εγώ θα την 
εφαρµόσω, όποια απόφαση να ‘ναι. ∆εν είναι έτσι όµως τα πράγµατα. Ο ∆ήµαρχος έχει κι έναν άλλο ρόλο. 
Έχει τον ρόλο όσο µπορεί και µε όσες γνώσεις έχει, να προστατεύσει και τον εαυτό του και τη ∆ηµοτική 
Αρχή και όλο το ∆ηµοτικό Συµβούλιο. ∆εν είµαστε παντογνώστες. Ενηµερωνόµαστε και παίρνουµε 
εισηγήσεις από τους υπηρεσιακούς παράγοντες. Στην προκειµένη περίπτωση, από το νοµικό σύµβουλο, 
τον οποίο δε θέλω σε καµία περίπτωση να τον αµφισβητήσω.  

Αυτό που ζητάω και ζητούσα πάντα και ιδιαίτερα στη συγκεκριµένη περίπτωση, είναι ποιο είναι το 
σωστό. Στους καιρούς τους δύσκολους που περνάµε, κανένας µας εδώ µέσα εκτιµώ δε θέλει να κλείσει 
κανένα περίπτερο ή να πάθει την παραµικρή ζηµιά κανένας. Πρέπει να είναι χαιρέκακος, κακεντρεχής, για 
να θέλει τη ζηµιά ενός περιπτέρου. Καταγγελία υπάρχει. Μέχρι εδώ. Υπάρχει έγγραφο της Αστυνοµίας. 
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Ενδεχοµένως να είναι τακτικός έλεγχος. Αν θέλετε να µάθετε, ρωτήστε την Αστυνοµία. Εγώ δεν είµαι 
Αστυνόµος. Είµαστε, λοιπόν, καταρχήν, υπέρ του πολίτη όλοι εδώ µέσα. Και οι Πρόεδροι, συµπολιτεύσεις, 
αντιπολιτεύσεις, ανεξάρτητοι, όλοι. Αυτό νοµίζω δεν αµφισβητείται από κανέναν, ούτε από τους ίδιους. 
Άλλο το τι θέλει ο καθένας. Αυτό που εγώ λέω είναι να εφαρµοστεί η νοµιµότητα και µετά από την 
εισήγηση αυτή γιατί και ευαισθησία έχουµε όλοι και ανθρωπιά. Αν όλα αυτά (άκουσα µε πολλή προσοχή 
τον κύριο ∆άγκο) είναι έτσι και δεν έχω λόγο να τα αµφισβητήσω, πιστεύω ότι µε το πνεύµα το οποίο 
µίλησε, δε διαφωνώ κατά βάση. Αν, λοιπόν, αυτά ισχύουν και είναι έτσι, τότε στα ασφαλιστικά θα δικαιωθεί 
εκατό τοις εκατό (100%). Εδώ άκουσα µια φράση και δεν ξέρω αν είναι έτσι γραµµένη η απόφαση του 
Τοπικού Συµβουλίου. “Σιωπηρή παράταση”. Αυτό, από µόνο του, είναι καταδικαστέο. Τι θα πει “σιωπηρή 
παράταση”; Αντιλαµβανόµαστε όλοι από µόνο του τι υποδηλώνει αυτό το πράγµα. Αν θέλουµε να είµαστε 
ξεκάθαροι. Το προσπερνάω αυτό γιατί από µόνο του είναι θέµα.  

Άρα, λοιπόν, µε την τοποθέτηση του κυρίου ∆άγκου, τον οποίο σέβοµαι (τον γνωρίζω εξ 
αποστάσεως) αλλά τοποθετήθηκε έτσι, µε αυτόν τον τρόπο και µε τέτοιο πνεύµα, µε το οποίο κατά βάση 
κανένας δε διαφωνεί. Αν, λοιπόν, είναι έτσι τα πράγµατα, στα ασφαλιστικά, στο δικαστήριο δηλαδή το 
οποίο βγαίνει σε µία µέρα (αυτό πρέπει να το ξέρουµε όλοι) ενδεχοµένως να κερδίσει τα ασφαλιστικά. Αυτό 
έχει συµβεί µε µαγαζιά και τα λοιπά.  

Μπορεί να δοθεί µια παράταση δύο, τριών, τεσσάρων µηνών και µε αυτόν τον τρόπο τον νόµιµο, 
εκτιµώ, σύµφωνα και µε την τοποθέτηση του νοµικού µας συµβούλου (του ∆ήµου εννοώ) και σύµφωνα και 
µε τη γνωµοδότηση του, µέχρι τότε ενδεχοµένως να έχει τελειώσει και η διαδικασία των αδειών 
συνολικότερα στον ∆ήµο. Είναι ένα θέµα πολύ σοβαρό και δε δίνουµε µόνο (το γνωρίζει η κυρία 
Χατζηπανταζή) τα περίπτερα. Όλα τα καταστήµατα. Άρα, λοιπόν, µπορεί να προλάβει. Λέµε τώρα. ∆εν 
είµαι δικαστής για να αποφανθώ. Αν ενηµερώθηκα σωστά, για να µπορούν να προσφύγουν δικαστικά, 
πρέπει να γίνει η διοικητική αποβολή. Κύριε ∆άγκο, είναι έτσι;». 

Απαντώντας ο κ. ∆άγκος είπε ότι έτσι είναι, όπως ανέφερε ο κ. ∆ήµαρχος. 
Συνεχίζοντας ο ∆ήµαρχος είπε: «Μου αρκεί η απάντησή σας. Γιατί θα µπορούσαµε ενδεχοµένως 

(δεν είµαι νοµικός) να πάµε και να αποµακρύνουµε τα προϊόντα. Το κάνουµε τώρα για να βοηθήσουµε 
ουσιαστικά. Για να προσφύγουν σε δικαστήρια, σε ασφαλιστικά, πρέπει να πάρουµε απόφαση διοικητικής 
αποβολής. Κάλλιστα θα µπορούσα να πω νίπτω τας χείρας µου και φεύγω από την αίθουσα. Πάρτε µια 
απόφαση και εγώ θα την εφαρµόσω. ∆εν είναι έτσι όµως τα πράγµατα. Άρα, λοιπόν, είµαστε υπέρ του 
πολίτη γιατί έγινε πολύ µεγάλη σπέκουλα για αυτό το πράγµα. Να σταµατήσει αυτή η σπέκουλα. Όλοι 
είµαστε υπέρ του πολίτη, γιατί δύσκολη είναι η περίοδος που περνάµε και οι καιροί χαλεποί. Προτείνω να 
εφαρµοστεί η νοµιµότητα». 

Έπειτα ο κ. Λαζαρίδης Ανέστης ανέφερε τα παρακάτω:  
«Το πόσο ευαίσθητοι είστε, ∆ήµαρχε, το δείξατε ύστερα από την αίτηση που είχαν καταθέσει εδώ 

πέρα πριν ακριβώς ένα χρόνο οι κύριοι, από τις 09/04/2013, από το πόσο γρήγορα επισπεύσατε τις 
διαδικασίες στο ∆ήµο». 

Στο σηµείο αυτό ο κ. Τόσιος Πασχάλης πρότεινε να ληφθεί µια απόφαση διοικητικής αποβολής, 
ώστε να προσβληθεί µετά µε ασφαλιστικά µέτρα στο δικαστήριο και να δοθεί εγγράφως από τις Υπηρεσίες 
του ∆ήµου ένα έγγραφο που να βεβαιώνει ότι είναι σε εξέλιξη η διαδικασία χορήγησης αδειών για να 
µπορέσουν πιο εύκολα να κερδίσουν τα ασφαλιστικά µέτρα οι πελάτες του κ. ∆άγκου. Υπάρχει ένα νοµικό 
αδιέξοδο, είπε ο κ. Τόσιος και µια διοικητική ανεπάρκεια που δικάζεται και µια ευθύνη της πολιτείας όχι 
δική µας µε την έννοια των φυσικών προσώπων, η οποία δε δικάζεται και µια οικογένεια που δε θα έχει 
έσοδα. Τουλάχιστον σε αυτό το κοµµάτι αν µπορεί ο ∆ήµος να βοηθήσει, να βοηθήσει.  

Τέλος, ο κ. ∆ήµαρχος επεσήµανε τα εξής: 
«Γι αυτό ρώτησα τον κύριο ∆άγκο και τον κύριο Κεραµιδά. Την είχα πάρει την απάντηση από τον 

κύριο Κεραµιδά. Για αυτό απευθύνθηκα στον κύριο ∆άγκο. Το έγγραφο αυτό που επικαλείστε είναι η 
διοικητική αποβολή. Γι αυτό ρώτησα. Από εκεί και µετά, ότι είµαστε στη διαδικασία, στην επεξεργασία όλου 
του θέµατος, δεν ξέρω τι χαρτί µπορούµε να δώσουµε. Έχουµε πρόθεση να προχωρήσουµε στις άδειες 
περιπτέρων και τα λοιπά; Ένα τέτοιο χαρτί; Νοµίζω ότι αυτό είναι εύκολο. Ωραία. Μια βεβαίωση, λοιπόν, 
ότι επεξεργαζόµαστε το θέµα της έκδοσης αδειών περιπτέρων, καταστηµάτων και τα λοιπά, µπορούµε να 
το δώσουµε Βάσω; 

Απαντώντας η κ. Χατζηπανταζή είπε ότι δεν είναι δυνατόν όµως να τεθεί χρονικά.   
Στη συνέχεια ο Πρόεδρος έκλεισε τη συζήτηση του θέµατος ως εξής:  
«Νοµίζω ότι καλύφθηκε επαρκώς το θέµα. Όµως δεν παύουν να υφίστανται δύο θέσεις, δύο 

προσεγγίσεις επί του θέµατος. Η µία αφορά την εισήγηση του νοµικού συµβούλου του ∆ήµου, που 
ουσιαστικά προτείνει να αποφανθεί περί του δηµοσίου συµφέροντος το πολιτικό δικαστήριο και η άλλη να 
πάρει την ευθύνη το ∆ηµοτικό Συµβούλιο». 
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Μετά από αυτά ο Πρόεδρος κάλεσε το ∆ηµοτικό Συµβούλιο να αποφασίσει σχετικά. 
Το ∆ηµοτικό Συµβούλιο, αφού άκουσε τον Πρόεδρό του και την παραπάνω διαλογική συζήτηση, 

έλαβε υπόψη την υπ΄αρ. 3041/11-02-2014 εισήγηση του Νοµικού Συµβούλου του ∆ήµου και τις διατάξεις 
που αναφέρονται σε αυτήν καθώς και την υπ΄αρ. 2/2014 απόφαση του Τοπικού Συµβουλίου 
Στρυµονικού  

αποφασίζει κατά πλειοψηφία 
 

1. Τη διοικητική αποβολή του κ. Αναστασίου Καµπουρίδη από το περίπτερο στην Τοπική Κοινότητα 
Στρυµονικού, επειδή στερείται αδείας εκµετάλλευσης.  

2. Αναθέτει στον κ. ∆ήµαρχο, σύµφωνα µε τις διατάξεις των άρθρων 3 παρ. 12 του Ν.2307/95 (ΦΕΚ 
113 τ. Α΄) και 178 του Ν.3463/2006 (Κ.∆.Κ), τη σύνταξη πρωτοκόλλου διοικητικής αποβολής κατά 
τα ειδικότερα διαλαµβανόµενα στο άρθρο 2 του Α.Ν. 263/1968 «περί τροποποιήσεως και 
συµπληρώσεως των διατάξεων περί δηµοσίων κτηµάτων» (ΦΕΚ 12 Α).  

3. Αναθέτει στον κ. ∆ήµαρχο τις παραπέρα ενέργειες. 
4. Η απόφαση αυτή να αναρτηθεί στο διαδίκτυο. 

 
Μειοψήφησαν οι δηµοτικοί σύµβουλοι Γεωργιάδης Αναστάσιος, Μαρίγκος ∆ηµήτριος, Τζήκας 

∆ηµήτριος, ∆ιχάλας Παναγιώτης και  Λαζαρίδης Ανέστης.  
 

Η απόφαση αυτή πήρε αύξοντα αριθµό 35/2014.      
    

          Εξαντληθέντων των θεµάτων της ηµερήσιας διάταξης λύεται η συνεδρίαση 
          Συντάχθηκε το παρόν πρακτικό και υπογράφεται ως ακολούθως: 

Ο ∆ήµαρχος 
που παραβρέθηκε 

Ο Πρόεδρος 
του ∆ηµοτικού 
Συµβουλίου 

Τα µέλη 
του ∆ηµοτικού 
Συµβουλίου 

Οι Πρόεδροι της ∆.Κ και των Τ.Κ 

Κοτσακιαχίδης 
Κλεάνθης 

Υπογραφή 1 Υπογραφές 15  Υπογραφές 6 

Ακριβές Απόσπασµα 
Ηράκλεια 25-02-2014 

Ο ∆ήµαρχος  
Ε.∆ 

 
Ζέκος Κωνσταντίνος 

∆ιευθυντής ∆ιοικητικών  
και Οικονοµικών Υπηρεσιών 
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